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Magyar Asztalitenisz Szivelség
Fellebbviteli Bizottsdga
146 Budapest, Istvinmezei Gt 1-3,

2/2022. (05.25.)
FVB HATAROZAT

A Magyar Asztalitenisz Szévetség Fellebbviteli Bizottsiga (a tovibbiakban: FVB) a Magyar
Asztalitenisz  Szivetség Csapatbajnoksigdnak  Versenybi résiga  (a  tovibbiakban:
Versenybirosig) 125/2021/2022. szamu hatarozatt (I foki hatdrozat) a Magyar Asztalitenisz
Szévelség (a tovabbiakban: MOATSZ) Alapszabdlya (a tovdbbiakban: Alapszabily) 39. §(4)

bekezdésének a) pontja alapjin, 2022.05.25, napjin
HELYBENHAGYJA

azzal, hogy az évisi dijak Pécsi Egyetemi Atlétikai Club és Hiigiéne Bt. részérd torténd

visszafizetésének nincs helye.

A masodfoka hatirozat a kihirdelésével jogerds és végrehajthaté (Alapszabily 39. § (5)
bekezdés).

Az FVB hatdrozatival szemben annak kézbesitdésdtsl szdmitott harmine (30) napos jogvesztd
hataridé alatt az érintett keresettel birdsighoz vagy a Sport Allandé Vilasztott Birdsdghos

fordulhat,

A hatdrozal nyilvinossdgra hozatalsnak madja: Magyar Asztalitenisz Szdvetséy hivatalos

honlapjin (www.moatsz.hu) érténd kiszzétéel,
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INDOKLAS

(1] Az aldbbi férfi Extra Liga osztdlyt csapatbajnoki mérkGzéscken palydra Iépett a CVSE-
Swietelsky Future FM szineiben Sayed Amir Hodacinek versenyzd is:

[2] 2022, janudr 28-dn lejdtszott CVSE-Swictelsky Future FM L.-Szerva ASE Széesény 1. (9:1),
2022. februdr 11.-¢n lejdtszott H. Szondi Székesfehérviar SE CVSE-Swiclelsky Future FM
1. (6:8),
2022. februdr 18-dn lejdtszott CVSE-Swictelsky Future FM L-Aquital Csdkvar TC (7:7),
2022. dprilis 3-dn lejitszott MTE 1904 Hoffer I.- CVSE-Swictelsky Future FM L. (0:10),
2022. dprilis 24-¢n lejatszott Komldi Banydsz 1.- CVSE-Swiclelsky Future FM L. (5:8),
2022. aprilis 30-dn lejatszott Gyéri Elektromos VSK I.- CVSE-Swictelsky Future FM L.
(1:9)

IL

[3] A Versenybirdsag a 2022.05.12. napjan kelt 1. foki hatarozatdval az I. pontban ismertetett
férfi Extra Liga osztalyG csapatbajnoki mérkézésck eredményét a MOATSZ
Asztalitenisz Szabalykonyv (a tovabbiakban: Szabalykdnyv) 5.1.5.5/b pontjaba Gtk6z6
jogosulatlan jitéka miatt megsemmisitette és a felsorolt mérkdzések 3 pontjit 10:0-ds
egyéni gyézelemardnnyal a Szabalykdnyv 5.1.5.7. pontja alapjin a Szerva ASE Szécsény
I. csapata, a Honvéd Szondi Székesfehérvir 1. csapata, az Aquital Csikvir TC csapata,
az MTE 1904 Hoffer I. csapata, a Komldi Banyész 1. csapata és a Gydri Elektromos VSK
I. csapata javéra igazolta.

[4] Azl fokd hatirozat indokldsa szerint Sayed Amir Hodaei, a CVSE-Swietelsky Future
FM . jatékosa megsértette a 2021/2022. évi versenykiirds 8. pontjinak b) alpontjiban
foglaltakat, mivel igazolhatéan hiarom orszig csapatbajnoksigdban jitszott, igy jdtéka a
fenti mérkézéscken Szabélykényv 5.1.5.5/b pontjiba {itkozd jogosulatlan jtéknak
mindsiilt.

[5] Az indoklds rogziti, hogy nevezett jatékat atiél az iddponttdl kell jogosulatlannak
tekinteni, amikor a harmadik killfoldi orszdgban az clsé mérkdzdsét lejitszotta, ami
2022. janudr 15. napja volt, ezért ett6l az idGponttdl kel a 202172022, évi magyarorszdgi

csapatbajnoksdg, Lixtra Liga osztdlydban lejdtszott mérkdzéselt jogosulatlannak tekinteni.

[6] Az érintelt hirom orszdg Aszlalitenlsz Sziivelsége az cljirds sordn igazolta, hogy
nevezett Jitszikfjitszolt orsziguk bajnoksdgdban,

[7] A fentick alapjan pedig o Versenyblrosdy, alkalmazta a Szabdlykdngv 5.L5.7. pontja
szerinti szankcidl.

[8] A Versenyblrosdg dltal mephozott hatdrozattal szemben a CVSE-Swictelsky Future FM
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Csapata 2022.05.18. napjan kelt fellebbezésével jogorvoslattal élt, melyben kérték a
fellebbezésben leirt indokok mérlegelését, az 1. fokd hatérozal megsemmisitését,

[®1 A fellebbezés indokoliséban a jogosulatlan jaték tényét a CVSE-Swietelsky Future FM
¢sapata is elismerte (4 szabdlytalansdgrol, hogy Hodai kiilfildi bajnoksigokban jatszott, csak
a finalfour elstt szereztiink tudomdst [...]" Fellebbezés 2. oldal, 1. bekezdés), sét, a
tudomésukra jutést kovetéen kifejezetten mellézték is a jatékos szerepeltetését (, Amint
tudomdst szereztiink a szabilytalansigrol, jeleztiik Hodainak, hogy hidba edz a csapat tobbi
jatékosdval [....] nem jatszhat a finalfouron.” Fellebbezés 2. oldal, 1. bekezdés).

[10] Ugyanakkor allaspontjuk szerint az a kériilmény, hogy nem tudtak az érintett jatékos
valamennyi kiilf5ldi szereplésérdl (igy arrél, hogy 2022, janudr 15. napjatél a jatékos
szereplése jogosulatlannak mindsiil) megfelels indok az I foki hatérozat
megsemmisitésére.

[11] Fellebbezésiikben hivatkoztak tovabba harom korabbi esetre, amelyekbdl alldspontjuk
szerint szintén kovetkezik az I. fokti hatarozat megsemmisitésének indokoltsaga.

V.
[12] A déontés alapjaul szolgalé szabalyok:

Szabdlykényv 5.1.3.2.

Az NB-s CSB valamennyi osztalyaban csak azok a versenyzok szerepelhetnek, akik
érvényes versenyzési és sportorvosi engedéllyel rendelkeznek, illetve akik a kétfordulés
bajnoksag soran legkésébb december 20-ig az adott szakosztaly igazolt jatékosai, de a
bajnoki szezonban mas egyesiilet csapataban nem jatszottak. (Kivéve az tijonnan igazolt
tjonckor jatékosokat.)

Szabalykényv 5.1.3.3.

Csapatbajnoki mérkdzésen kiilfsldi jatékjogosultsagu kiilfsldi versenyzd szerepeltetését
a mindenkori versenykiirds tartalmazza, Kilfsldi jatékjogosultnak a nem magyar
allampolgarsagii és nem magyar jatékjogosultsdgii versenyz6 mindsiil. Magyar
jétékjogosultségﬁ kilfsldinek mindsiil az az eurépai versenyzs, aki kiilfoldi
allampolgdrsagt, de magyar  személyi igazolvannyal ¢s/vagy  bevandorldsi
(letelepedési) engedéllyel és magyarorszagi munkaszerzdéssel, vagy iskolaldtogatasi
igazoldssal rendelkezik, ezt hitelt ¢rdemlden igazolja és jelzi a nevezési lapon, Magyar
jatékjogosultsagiinak mingsiil az a kettés (hirmas) allampolgdr, aki magyar
allampolgarsigi is, magyar személyi igazolvinnyal, magyar dllandé lakcimmel és
magyar munkaszerzéddéssel, vagy iskolalatogatasi igazoldssal rendelkezik, és ezt hitelt
érdemléen igazolja. Kiilfsldi versenyz$ akkor szerepelhet a csapatbajnoksdgban, ha
legkésébb a versenykiirdsban meghatdrozott hataridére frdsban bejelenti szakosztilya a
MOATSZ-nak és érvényes versenyzési engedélyét a hats ridGig kivdltja. A bejelentésnek
évente cleget kell tenni, a versenyzési engedély  kivaltAsanal nincs megjitasi
kételezettség. A kellgs dllampolgdrsdgt  versenyzik leigazolasdhoz, illetve
dtigazoldséhoz nyilatkozatot kell lenni a  versenyzdnek, hogy melyik orszdg
jatékjogosultsagat vdlaszlja, A nyilatkozatol a MOATSZ a masik drintett nemzeti
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szovetségnek, az ETTU-nak ¢s az ITTT-nck is elkiildi.

Szabdlykonyv 5.1.5.1. pont
A MOATSZ vagy az illetékes leriileli szovelség a csapatbajnoksdgok ligyintézésre,
lebonyolitdséra, vitds kérdésck eldontésére, versenybirdségot jeldl ki.

Szabalykonyv 5.1.5.5.

Valamely csapatbajnoki mérkézés eredménye miatt a mérk6zés lejatszdsanak napjatol
szamitott 8 napon beliil a versenybirésighoz 6vast lehet benydijtani a kovetkezd
esetekben:

a/ - az ellenfél csapata felfliggesztés alatt jatszott,

b/ - az ellenfél csapata jogosulatlan jatékost szercpeltetett,

¢/ - a mérkézés menetét nagymértékben befolyasolé korillmény alakult ki, és a
jatékvezetd annak megsziintetése érdekében felkérésre sem intézkedett,

d/ - szabalysértés (jatékvezetSi mithiba) befolydsolta a mérkdzés eredményeét.

e/ - a palyavalaszté csapat a nevezési lapon megadott markaju

Szabélykényv 5.1.5.7.
Amennyiben az 5.1.5.5. a-b/ vagy e/ pontja miatt benyuijtott 6vas megalapozottnak

bizonyul, a mérkdzés eredményét meg kell semmisiteni, és a harom pontot az elérhet6
legnagyobb gydzelmi arannyal a vétlen csapat javara kell igazolni és a vétkes csapat nem
kap pontot. Amennyiben mindkét csapatban jogosulatlanul szerepelt jatékos, akkor a
mérké6zés eredményét 0:0-lal kell igazolni és egyik csapat sem kap pontot.

Szabalykonyv 5.1.5.10.
Ha a versenybirésag az 5.1.5.5. pontba iitk6z6 szabalytalansagot hivatalbol észlel, ugy

az esemény tudomdséra jutdsatél szamitott 21 napon belil, de legkésobb a bajnoki év
végéig minden olyan intézkedés meghozataldra jogosult, amelyet évds esetén
megtehetne.

Szabalykonyv 5.1.5.11.
Jogosulatlan jitéknak szamit az 5.1.5.5. b/ pont szempontjabol:

- a jatékos nincs az 6vott csapat egyesiiletéhez Jeigazolva (nincs versenyzdsi engedélye),
- a jatékost szabalytalanul igazollék le és ezért az cgyesiilete a felelds,

- a jatékos jalékjoga fel volt fiiggesztve,

- a jatékos a bajnoki évben mir més sportkor csapaldban jitszott,

- a jatékos a bajnoki szabilyok 5.1.2,, 5.1.3.2, 5.1.3.3. pontjaiban foglalt szabilyok
valamelyikét megsériette.

Szabalykényv 5.1.5.20, pont

A versenybir6sdg 6vds esctében és dltaliban, amikor egy csapatbajnoki miérkozds
végeredményél befolydsolé dontést hoz, vagy a benytjtott kérelem trgydban dlldst
foglal, kételes indokolt hatdrozatdl az érintell csapatokkal {rdsban kizdlni.

Szabalykonyv 5.1.5.21, pont

A versenybirésdg hatdrozata ellen annak kézhezvételétdl szimitott 8 napon belill a
rendezé szovelség elndkségéhez fellebbezni lehel. A hatdridén belill igazolt postira
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addssal, a fellebbezds; dij befizetését igazols okmdny bemutatisaval a fellebbezést
megtorténtnek kell tekinteni. A fellebbezési dij mértéke a mindenkori 6vasi dij
kétszerese.

Szaba’lykﬁnyv 5.1.6.

Az Extra Liga szabalyai
Az Extra Liga specislis szabalyait a mindenkori NB-s CSB versenykiirés hatdrozza meg.

Szabélykényv 5.1.7.8. pont
A MOATSZ versenyszabalyait alkalmazni kell minden olyan kérdésben, amelyek a
versenykiirds pontjaiban nincsenek szabdlyozva.

Szabélykényv 5.1.7.9. pont
A csapatbajnoksag kiirdsaban foglaltak a résztvevs csapatokra kotelezéek.

2021/2022. évi Versenykiirss 8. pont:

b) A bajnoksag sorén egy versenyz$ csak egy egyesiilet szineiben jatszhat magyar
csapatbajnoki mérk3zésen még akkor is, ha év kézben atigazoldsra keriilt. E szabiély
vonatkozik a kiilfsldi, valamint a kiilfsldén szereplS magyar versenyzékre is. Magyar
jatékos a magyar csapatbajnokségon kiviil tovabbi két orszag csapatbajnoksagiban
jatszhat. Magyar jitékos az év barmely szakaszéban szerzGdhet kiilféldre.
Egyesiiletének viszont ezt a szerzddés hatélybalépését kévets 3 napon beliil be kell
jelentenie a Versenybirésagnak. Ugyanigy kell eljarni, ha a jatékos nem szerzédés
alapjén jitszik mas orszdg barmilyen szinti bajnoksagéban. Ugyanez az eldirds
vonatkozik a kiilfsldi jatékjogosultsagu jatékosra is, tehat a magyar bajnoksdgon kiviil
csak két tovabbi orszag csapatbajnoksdgaban vehet részt, ezért a 8. d) pontban elGirt
bejelentési kételezettséggel egyiitt nyilatkoznia kell az engedélyezést kéré klubnak,
hogy melyik masik két orsz4 g bajnoksigaban vesz részt a jatékos. A magyar és a kiilfsldi
jatékosra vonatkozé bejelentés elmulasztisa azzal jar, hogy a jatékos magyar
bajnoksagban térténg jatéka jogosulatlannak mindsiil és ennek megfelelé szankciét von
maga utan,

2021/2022. évi Versenykiiras 13. pont

Ovasi dij:

Az EXTRA Liga mérkézéssel kapcsolatosan 5.000.-Ft, az NB . osztalyt mérkdzéssel
kapcsolatosan 4.000.- Ft, mig az NB IL és NB III. osztdlyt mérkézéssel kapesolatosan
3.000.- Ft. Az 6vasi dijata MOATSZ Erste Bank-nal vezetett 11600006-00000000-64661995
sz. szamléjara kell atutalni ~Magyar Asztalitenisz Szévetség, vasi dij” megjeloléssel és
ennek megtorténtét az Gvas benyujtasakor hitelt érdemléen igazolni kell. Ennek
hidnyaban az évas érdemi vizsgilat nélkil elutasitasra kertiil.

Fellebbezési dij:

Az bvasi dij kétszerese, melynek befizetését a fellebbezés benydijtdsakor ugyancsak
igazolni kell. Igazolds hianyaban a fellebbezés érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitasra keriil.
Eredményes 6vis, illetve fellebbezés esetén a befizetelt dij visszajair,
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V.

[13] A fellebbezés nem megalapozott az aldbbiak szerint.

[14] Az FVB a fellebbezést elutasito és a Versenybirdsdg 1. fokd hatarozatat helybenhagyé
dontésénck meghozatala sordn megvizsgalta a Versenybirésdg hatdrozaldt, valamint a
benytijtott fellebbezést a Szabélykonyv, a Versenykiirds, és az Alapszabaly jelen ligyben
irdnyadé rendelkezései, valamint az FVB rendelkezésére ll6 tovabbi informécidk és
dokumentumok alapjdn.

[V.1] Eljaras szabdlyszerlisége

[15] A FVB elsddlegesen azt vizsgilta, hogy a Versenybirésag hatirozatinak meghozatala,
valamint a fellebbezés benytijtisa soran a kotelezd eljarasi szabdlyok, igy kiiléndsen,
de nem kizarélagosan a hatarid6k megtartasra keriiltek-e.

[16] A fenti eldirasok vizsgalata alapjan az FVB megallapitotta, hogy a Versenybir6sag erre
vonatkozé felhatalmazas alapjan hataskérrel rendelkezett a jelen tigy targyat képezd
hatarozat meghozatalara. Megfelelt a hatdrozat a Szabalykdnyv 5.1.5.20. pontjanak is,
mivel azt a Versenybirdsig megindokolta és irdsban kozdlte az eljarasban érintett
csapattal. A fellebbezése is érdemi elbiralasra alkalmas, mert azt az FVB részére
felterjesztett okiratok alapjan azt az erre eléirt 8 napos hataridén beliil terjesztették el6
elektronikus titon, és a Szabalykényv 5.1.5.21. pontja szerinti —az 6vasi dij kétszeresének
megfeleld — fellebbezési dijat is hataridében megfizették.

[V.2] Déntés tartalmanak szabalyszeriisége

[17] Ezt kovetGen az FVB tartalmi szempontbél vizsgalta meg az L. foka hatarozatot,
valamint a fellebbezést.

[18] A Szabalykényv 5.1.3.2. pontja, valamint a 2021/2022. évi Versenykiirds 8. pont b)
alpontja alapjan megallapithatd, hogy a magyar bajnoksdg (igy az Extra Liga)
tekintetében egy magyar jatékos a magyar csapatbajnokségon kiviil tovdbbi két orszig
csapatbajnokségdban  jatszhat, és ugyancz az cloirds vonatkozik a  kiilfdldi
jatékjogosultsdgt jatékosra is, tch4t a magyar bajnoksidgon kiviil esak két tovibbi orszig
csapatbajnoksigdban vehel részA egy kiilfoldi jitckos is.

[19] A Versenykiirds hivatkozolt ponlja még azt is kifcjezetien rogziti, hogy a fentiek sérelme
eselén a jitékos magyar bajnoksidgban (rlénd jitéka jogosulatlannak mindsiil ¢ ennek
megfeleld szankciét von maga utén,

[20] Az érinlett jdtékos magyaron Kiviili masik hdrom orszdg (Franciaorszdy, Svidorszdg,
Spanyolorszig) csapatbajnoksdgidban WOriénG  részveleldt  az drintelt orszdgok
asztalitenisz szovetsége hivatalosan is megersitette, illetve ahogyan arra a jelen
hatdrozal mar kordbban is utalt, e Wényt a fellebbezd sem vitalta,

[21] A Szabdlykonyv 5.1.5.11. pontja alapjin jogosulatlan jitéknak szamit az 5.1.5.5. b/ pont

s
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szemponltjibol — tobbek kizill — amennyiben egy jdtékos a bajnoki szabdlyok 5.1.3.2.
pontjaiban foglaltakal megsértette.

[22] A Szabilykonyv 5.1.3.2. pontja és a 2021/2022. évi Versenykiirds 8. pont b) alpontja
alapjdn megallapithatd, hogy a CVSE-Swictclsky Fulure M szinciben Sayed Amir
Hodaeinek versenyzé pélydra Iépése 2022. janudr 15. napjdtdl (a harmadik kiilf6ldi
csapatbajnoksdgban térténd pdlydra 1épéstdl) a 2021/2022. évi magyarorszagi
csapatbajnoksdg Extra Liga osztalyaban Icjatszott mérkézésein  jogosulatlannak

mindsiilt.

[23] A Szabélykényv 5.1.5.7. és 5.1.5.10. pontjai alapjin amennyiben az 5.1.5.5. b/ pontja
(jogosulatlan jatékos szerepeltetése) miatt benyujlolt évds megalapozottnak bizonyul
(illetve amennyiben ilyen szabdlytalansigot a Versenybirésdg hivatalbdl észlel) a
mérk6zés eredményét meg kell semmisiteni, és a hirom pontot az elérheté legnagyobb
gy6zelmi arannyal a vétlen csapat javdra kell igazolni és a vélkes csapat nem kap pontot.

[24] Az FVB e kérben megjegyzi, hogy ugyan a Pécsi Egyetemi Atlétikai Club és a Hiigiéne
Bt. 6vésa hataridén tal érkezett, azonban — mivel a Szabélykdnyv 5.1.5.10. pontja alapjan
ha a versenybirdsag az 5.1.5.5. pontba iitk6z6 szabalytalansagot hivatalbdl észlel, gy az
esemény tudomasdra jutdsatél szamitott 21 napon beliil, de legkésébb a bajnoki év
végéig minden olyan intézkedés meghozatalara jogosult, amelyet dévds esetén
megtehetne, — a Versenybirdsag eljarasi szempontbdl is helyesen jart el, tekintettel arra,
hogy az 6vds eredményeként észlelt szabélytalansag kapcsdn a tudomaséra jutastol
szamitott 21 napon beliil (és a bajnoki év végéig) tette meg intézkedését. Ugyanakkor
mivel az évasok hatdridén tal érkeztek (a Szabdlykonyv 5.1.5.5. pontja alapjan egy
csapatbajnoki mérk6zés eredménye miatt a mérkézés lejatszasdnak napjatél /és nem a
szabalytalansag tudomasra jutasatél/ szamitott 8 napon lehet a versenybirésdghoz évast
benytjtani), a Versenybirésag hatirozataval nem az évasoknak tudott ,helyt adni”,
hanem az 6vasok kapcsan tudomasara jutott tények alapjan hivatalbdl eljarva hozta meg
hatarozatat, igy az 6vasi dijak visszatéritésének nincs helye.

[25] A fent kifejtettek alapjan az I. foku hatarozat helyesen értelmezte és alkalmazta az
tigyben relevans szabalyokat, amire tekintettel az FVB az I. foka hatdrozatot

helybenhagyta.
[26] A fellebbezésben kifejtettek kapesdn az FVB tovdbba megjegyzi az aldbbiakat.

1.) A fellebbezé altal hivatkozolt azon koriilmény, hogy nem volt tudomidsuk az
érintett jalékos valamennyi kiilf6ldi szereplésérdl (igy arrdl, hogy 2022. januar 15.
napjatdl a jatékos szereplése jogosulatlannak mindsiil), még ezen koriilmény
bizonyitoltsiga eselén sem birna relevancidval. A jogosulatlan jiték fennallta
objektiv ténykérdés, az érintett csapat / jitékos szubjektiv tudata irrelevins a
kérdés megitélésében.

2.) A hérom kordbbi hivatkozott eset kapesdn mindenckel6tt azt sziikséges elvi éllel
rogzili, hogy a Szévetség minden szervének mindig az adott egyedi gy
koriilményeit feltdrva ¢és mérlegelve, a hatdlyos, adott digyre irdnyadd és
alkalmazandé szabdlyok alapjén kell helyes dontést hoznia, még akkor is, ha
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esetleg kordbban hasonl iigyben rossz déntds sziiletett, Ebbél kévetkezén a
hirom hivatkozolt iigy snmagaban mcég akkor sem eredményezhetné az 1. foku
hatdrozat hatdlyon kiviil helyezését vagy megvidlloztatdsat, ha azok teljesen
osszevethetdek lennének jelen esettel és azokban kordbban nem megfelelé dontés
sziiletett volna. A konkrét hirom tigy rdadasul t6bb - részben kiilonbozé ~
szempont miatt nem is mindsiil teljesen adekvat hivatkozasnak jelen ligy kapcsdn.
Az els6 és masodik ligyrél az FVB-nek nem 4ll rendelkezésére részletes tényallas,
iratanyag, igy azok kapcsan konkrét, jelen tigyre kihaté érdemi észrevételt nem is
tud tenni, ugyanakkor az régzithets, hogy az elsd tigy kapcsdn magdnak a
fellebbezének megfogalmazésa is arra utal, hogy hatiridd tillépés miatt nem
kertilt sor a jogosulatlan jaték megillapitdsdra, mig a msodik iigy jelen iggyel
nem analog a fellebbez altal eldadott tényallas alapjan. A harmadik iigyben pedig
bir elséfokon valéban nem keriilt a jogosulatlan jaték megéllapitasra, azonban az
FVB az akkori . fokt hatarozatot hatalyon kiviil helyezte, majd a megismételt
eljarasban éppen az FVB irdnymutatéasa alapjén a Versenybirésag (jelen iiggyel
jorészt analég esetben) mar megéllapitotta a jogosulatlan jaték tényét, amely
hatarozat jogerdssé is valt.

%

[27] A jelen hatdrozatban az FVB 4ltal leirt részletes indokolis alapjan a Fellebbviteli
Bizottsag a rendelkezd részben foglaltaknak megfelelen hatérozott,

(28] AZ FVB hatdskore a Szabilykdnyv 5.1.7.11. és 5.1.5.22. pontjain, valamint az
Alapszabaly 33. § (1) bekezdésén, valamint a 39. § (4) bekezdésén alapul.

[29] Az FVB hatdrozatdval szembeni jogorvoslat lehetSségét az Alapszabaly 39. § (5)
bekezdése és a Szabélykonyv 5.1.7.11. pontja biztositja.

[30] Tekintettel arra, hogy az FVB a fellebbezést elutasitva az I. fokd hatirozatot
helybenhagyta, igy a megfizetett fellebbezési dij visszatéritésének nincs helye, azt a

fellebbez6 fél kételes viselni.

Budapest, 2022.05.25.

Dr. Ecsedy Miklés s.k. Dr. Gulyis Adél Barbaras.k. Dr, Spiczmiiller Bence s.k.
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A kiadmany hiteléiil:

A hatarozatot kapjak:
1. CVSE-Swietelsky Future FM csapata
2. Magyar Asztalitenisz Szovetség Csapatbajnokséganak Versenybiréséga
3. MOATSZ
4. FVB irattar
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